UZEMNI PLAN

STITINA- ZMENA C. 1

ODUVODNENI NAVRHU UZEMNIHO PLANU
cast zpracovana porizovatelem



TEXTOVA CAST ODUVODNENI

(podle § 53 odst. 4 a 5 zakona ¢&. 183/2006 Sb. o tzemnim planovani a stavebnim radu, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen ,stavebni zakon®) a § 172 odst. 4 a 5 zakona ¢&. 500/2004 Sbh. ve
znéni pozdéjsich pfedpist (dale jen ,spravni rad*) - Textova cast)

Vysledek pfezkoumani uzemniho planu podle § 53 odst. 4 stavebniho zakona

A) Soulad Gzemniho planu s politikou Uzemniho rozvoje a Uzemné planovaci dokumentaci
vydanou krajem

B) Soulad Uzemniho planu scili a Gkoly Gzemniho planovani, zejména s pozadavky na
ochranu architektonickych a urbanistickych hodnot v Uzemi a poZadavky na ochranu
nezastavéného uzemi

C) Soulad s pozadavky stavebniho zakona a jeho provadécich vyhlasek

D) Soulad s pozadavky zvlastnich pravnich pFedpisu, stanoviska dotéenych organt podle
zvlastnich pravnich predpisu, popfipadé s vysledkem feSeni rozpor(

Stanovisko krajského ufadu podle § 50 odst. 5
Sdéleni, jak bylo stanovisko podle § 50 zohlednéno, s uvedenim zavaznych duvodu, pokud

nékteré pozadavky nebo podminky zohlednény nebyly
Postup pfi pofizeni Uzemniho planu dle stavebniho zakona
Rozhodnuti 0 namitkach

Vyhodnoceni pfipominek



VYSLEDEK PREZKOUMANI UZEMNIHO PLANU PODLE § 53 ODST. 4
STAVEBNIHO ZAKONA

A) Soulad Uzemniho planu s politikou Uzemniho rozvoje a Uzemné planovaci dokumentaci vydanou
krajem

B) Soulad Uzemniho planu scili a ukoly Gzemniho planovani, zejména s pozadavky na ochranu
architektonickych a urbanistickych hodnot v izemi a pozadavky na ochranu nezastavéného uzemi

C) Soulad s pozadavky stavebniho zédkona a jeho provadécich vyhlasek

D) Soulad s pozadavky zvlastnich pravnich predpisli, stanoviska dotéenych organu podle zvlastnich
pravnich pfedpisu, popfipadé s vysledkem FeSeni rozporu

Stanovisko krajského uUfadu podle § 50 odst. 5

Sdéleni, jak bylo stanovisko podle § 50 zohlednéno, s uvedenim zavaznych dvodul, pokud nékteré
pozadavky nebo podminky zohlednény nebyly

Postup pfi pofizeni tzemniho planu dle stavebniho zakona

Rozhodnuti o namitkach

Vyhodnoceni pfipominek

A)SOULAD UZEMNIHO PLANU S POLITIKOU UZEMNIHO ROZVOJE A UZEMNE
PLANOVACI DOKUMENTACI VYDANOU KRAJEM
- vlozeno v textové &asti odlivodnéni , kap. E.1.,E.2.

B) SOULAD UZEMNIHO PLANU S CiLI A UKOLY UZEMNIHO PLANOVANI, ZEJMENA
S POZADAVKY NA OCHRANU ARCHITEKTONICKYCH A URBANISTICKYCH
HODNOT V UZEMi A POZADAVKY NA OCHRANU NEZASTAVENEHO UZEMi
- vloZeno v textové Casti oduvodnéni , kap. E.3.

C)SOULAD S POZADAVKY STAVEBNIHO ZAKONA A JEHO PROVADECICH
VYHLASEK
- vloZeno v textové Casti odivodnéni kap. E.4.

D)SOULAD S POZADAVKY ZVLASTNICH PRAVNICH PREDPISU A SE STANOVISKY

DOTCENYCH ORGANU
- vlozeno v textové ¢asti odlvodnéni kap. E.5.

Vvhodnoceni stanovisek dotéenych organt

Stanoviska dotéenych organt- spoleéné jednani- dle 8 50 stavebniho zakona

Navrh Uzemniho planu Stitina- zména &. 1 byl projednan spole¢né s dotéenymi organy postupem,
ktery upravuje § 50 stavebniho zékona. Jednotlivé bylo misto a doba konani spole¢ného jednani
oznameno dotéenym organim. V terminu byla podana tato vyjadfeni a stanoviska:

e Krajsky ufad Moravskoslezského kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, 28. fijna 117,
Moravska Ostrava, 702 18 / koorvdinované stanovisko/ 3

e Ministerstvo zivotniho prostfedi CR, odbor vykonu statni spravy IX, Ceskych legii 5, Ostrava,
702 00



e Ministerstvo obrany, sekce ekonomicka a majetkova MO, od. ochrany Uzemnich zajma Brno,
Svatoplukova 84, 662 10 Brno

e Ministerstvo primyslu a obchodu, Na Frantisku 32, 110 15 Praha 1

e Ministerstvo vnitra CR, Nad $tolou 3, 117 34 Praha 7

e Krajska hygienicka stanice MSK se sidlem v Ostravé, Odbor hygieny obecné a komunalni,
oddéleni uzemniho planovani a hluku, Na bélidle 7, Ostrava

e Magistrat mésta Opavy, odbor Zivotniho prostfedi / koordinované stanovisko/

e Krajska veterinarni sprava, Na obvodu 51, 703 00 Ostrava

e Krajsky ufad Moravskoslezského kraje

uplatnil vramci spoleéného jednani koordinované stanovisko zahrnujici poZadavky, které plynou
z plsobnosti krajského uUfadu na zakladé jednotlivych pravnich pfedpisli, ve znéni (dopis zn.: MSK
63623/2017 ze dne 14. 6. 2017 doruceny 16. 6. 2017):

1/ zakon €. 20/1987 Sh., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpisu

Krajsky ufad neni dotéenym organem statni pamatkové péce ve smyslu ustanoveni § 28 odst. 2 pism. c)
zakona ¢&. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisu.

Oddvodnéni:

Na Uzemi obce se nenach&zi narodni kulturni pamatka ani pamatkova zéna, pro které je krajsky ufad
dotéenym organem statni pamatkové péce ve smyslu ustanoveni § 28 odst. 2 pism. c) zakona ¢&. 20/1987
Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpisa.

2/ zakon €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjSich predpist

Krajsky ufad neuplatriuje stanovisko z hlediska feSeni silnic IlI. a Ill. tfidy ve smyslu ust. § 40 odst. 3 pism. f)
zakona €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjsich pfedpisu.

Oddvodnéni:

Navrh zmény &. 1 UP Stitina (pro spoleéné jednani dle ust. § 50 stavebniho zakona) v koncepci dopravni
infrastruktury nestanovuje zadné nové pozadavky pro upravy silnic Il. a lll. tfidy, nedojde k novému dot&eni
silnic Il. a lll. tfidy, a proto ve smyslu tohoto bodu zakona krajsky ufad neni dotéenym spravnim organem.
Upozornéni:

Krajsky ufad upozoriuje, ze z hlediska feSeni mistnich a uc€elovych komunikaci uplatiiuji stanovisko
k uzemné planovaci dokumentaci obecni Ufady obci s rozSifenou plsobnosti dle ust. § 40 odst. 4 pism. d)
zakona o pozemnich komunikacich.

PFi navrhovani feSeni dopravni obsluZnosti lokalit uréenych pro bydleni (v€. uprav kfiZovatek, napojeni nové
bytové zastavby - urbanizace, optimalizace sité mistnich komunikaci, doplnéni chodnikl, apod.) je

i s odkazem na ust. § 20 vyhl. & 501/2006 Sb., o obecnych poZadavcich na vyuzivani uzemi, ve znéni
pozdéjSich predpist, potfeba dodrzet soulad komunika¢niho systému pozemnich komunikaci s platnou
CSN 73 6102 ,Projektovani kfizovatek na silniénich komunikacich® a stanovit minimaini $ifi uliéniho
prostoru (zejména odstup oploceni a dalSich pevnych pfekazek) s ohledem na provoz na budoucich
komunikacich, nezbytné manipulacni plochy zimni udrzby (plochy pro odklizeni snéhu), rozhledy

v kfizovatkach, pfipojky infrastruktury, apod.

Dale krajsky ufad dale upozoriuje, ze pfi stanoveni Sife ulicniho prostoru je nutno respektovat i podminky
pro stanoveni nejmensi Sife vefejného prostranstvi dle ust. § 22 citované vyhlasky. Dopravni obsluhu

v ramci celého obytného prostoru nebo zoény fesit tak, aby se minimalizoval pocet pfipojeni na silniéni sit.
Vzhledem k vySe uvedenému vhodnému navrhu dopravni obsluznosti navrhovanych lokalit pro bydleni je
stejné tak nutné zapracovat podminku ochrany obyvatel pfed Skodlivymi G€inky hluku a vibraci dle zdkona
¢. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdravi, ve znéni pozdéjsich predpisu.

3/ zakon €. 289/1995 Sh., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakon (lesni zakon), ve znéni
pozdéjsich predpist

Verfejné zajmy vyplyvajici z tohoto zakona, jejichZ ochrana je v plsobnosti krajského Ufadu dle § 48a odst.
2 pism. a), nejsou dotéeny.

4/ zakon €. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakonu (vodni zakon), ve znéni

pozdéjsich predpisu

Vefejné zajmy vyplyvajici z tohoto zakona, jejichz ochrana je v plsobnosti krajského ufadu dle § 107 odst.
1 pism. a), nejsou dotceny.



5/ zakon €. 185/2001 Sh., o odpadech a o zméné nékterych dalSich zakonl, ve znéni pozdéjsich
predpist

Krajsky ufad neni dotéenym organem dle zékona &. 185/2001 Sb., o odpadech a o zméné& nékterych
dalSich zakonu, ve znéni pozdéjSich pfedpisu a stanovisko nevydava.

6/ zakon €. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpist

Z hlediska vefejnych zajmu, vyplyvajicich ze zakona o ochrané pfirody a krajiny, které haji krajsky urad
podle § 77a odst. 4 pism. x) tohoto zakona, krajsky Gfad souhlasi s navrhem zmény &. 1 UP Stitina.
Odavodnéni:

Krajsky ufad dle pfedmétného ustanoveni zakona uplatriuje stanovisko k Uzemnim planim obci z hlediska
zajmul chranénych zakonem o ochrané pfirody a krajiny, ve svém spravnim obvodu, nejde-li o narodni park,
chranéné krajinné oblasti, narodni pfirodni rezervace, narodni pfirodni pamatky a ochranna pasma téchto
zvlasté chranénych uzemi anebo o vojenské Ujezdy, a neni-li pfisluSny jiny organ ochrany pfirody.

Na Uuzemi obce nadregionalni biokoridor K96, ktery neni zménou €. 1 dotéen.

7/ zakon €. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pudniho fondu, ve znéni pozdéjSich predpis
Krajsky Ufad, pfislusny k posuzovani navrhli tzemnich plant a jejich zmén, dle kompetenci danych § 17a
pism. a) zakona €. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pudniho fondu, ve znéni pozdéjsich predpis,
posoudil danou zménu z hlediska zasad vymezenych § 4 a § 5 uvedeného z&kona a s uvedenym navrhem
souhlasi.

Oddvodnéni:

Z predloZzeného podkladu |ze dovodit, Ze pfedmétem zmény jsou Upravy stavajicich, dosud projednanych
ploch v zajmu ochrany zemédélského pudniho fondu, a pfedev§im novy navrh pfedstavujici rozsifeni
nezemédélského vyuzZiti o 0,30 ha, a to pro uclely zajisténi bydleni a technického vybaveni, pfiCemz
projektant vyhodnotil tyto plochy ve lll. a V. tfidé ochrany. Z hlediska zajm{ ochrany zemédélského pudniho
fondu se jedn& o plochy menSich vymér zafazenych do nejhorsi tfidy ochrany, kterou Ize

z hlediska Metodického pokynu MZP OOLP 1067/ 96 vyhodnotit jako piidu u které Ize predpokladat
efektivnéjsi vyuziti pro nezemédélské ucely. Pokud se tyka pfevedeni ploch do navrhového obdobi

i vy€lenéni stavajicich pozadavku pro ucely zemédélského vyuziti, bere krajsky Ufad tyto postupy

na védomi. V pfipadé pfevodu orné pudy na trvaly travni porost bude tato zména nadale plinit funkci
zemédélského pldniho fondu a nevyzaduje ze strany spravniho organu ochrany zemédélského pudniho
fondu dalSich ukond. Krajsky ufad pfihlédl v daném pfipadé k méné vyznamné kvalité zemédélské pady

i k menSimu rozsahu pfedpokladaného zaboru, kdy navrzenym FfeSenim nedochazi k omezeni zajmu
ochrany zemédélského pidniho fondu a naru$eni organizace tohoto ptidniho fondu v daném Gzemi.

8/ zakon €. 100/2001 Sh., o posuzovani vlivll na Zzivotni prostiedi a o zméné nékterych
souvisejicich zakonti (zakon o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi), ve znéni pozdéjSich predpist
Vefejné zajmy, chranéné uvedenym zakonem v pusobnosti krajského Ufadu dle § 22 pism. €), nejsou
pfedmétnou uzemné planovaci dokumentaci dotCeny.

Odavodnéni:

Ve fazi navrhu zadani UP zmény &. 1 UP Stitina nebyl uplatnén poZadavek na posouzeni vlivii pfedmétné
koncepce na zivotni prostfedi dle uvedeného zakona.

9/ zakon €. 201/2012 Sh., o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjSich predpis

Krajsky ufad podle § 11 odst. 2 pism. a) zakona €. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdé&jsich
predpist (dale jen ,zakon o ochrané ovzdusi®), souhlasi s Uzemné planovaci dokumentaci.

Oduvodnéni:

Navrh uzemné planovaci dokumentace neni v rozporu s platnym programem zlepSovani kvality ovzdusi,
z néhoz krajsky UFad vychazi podle § 12 odst. 1 zakona o ochrané ovzdusi, a s nim souvisejici Uzemni

energetickou koncepci Moravskoslezského kraje.

10/ zakon €. 224/2015 Sb., o prevenci zavaznych havarii zpasobenych vybranymi nebezpeénymi
chemickymi latkami nebo chemickymi smésmi a o zméné zakona €. 634/2004 Sb., o spravnich
poplatcich, ve znéni pozdéjSich predpist, (zakon o prevenci zavaznych havarii)

Vefejné zajmy vyplyvajici ze zakona o prevenci zavaznych havarii, které haji krajsky urad podle 49 odst. 2
tohoto zakona, nejsou dotceny.

Vyhodnoceni :
Vzato na védomi.



e Ministerstvo zivotniho prostiredi
uplatnilo v rdmci spole€ného jednani stanovisko ve znéni (dopis zn.: MZP/2017/580/72,9030 ze dne 18. 7.
2017, doruceny 19. 7. 2017):

Ministerstvo Zivotniho prostfedi, odbor vykonu statni spravy IX (dale jen ,ministerstvo®), obdrzelo vase
oznameni o projednavani vysSe uvedeného navrhu.

Ministerstvo jako dotéeny organ podle § 15 odst. 2 zdkona &. 44/1988 Sb.,0 ochrané a vyuziti nerostného
bohatstvi (horni zakon), ve znéni pozdéjsich predpisll, a § 13 odst. 2 zakona ¢&. 62/1988 Sb.,

o geologickych pracich, ve znéni pozdéjSich predpist, sdéluje, Ze k navrhu nema zadné pfipominky.

Vyhodnoceni :
Vzato na védomi.

eMinisterstvo obrany, sekce ekonomicka a majetkova, odbor ochrany tzemnich zajmu

a fizeni programi nemovité infrastruktury

uplatnilo v ramci spole¢ného jednani stanovisko ve znéni (dopis zn.: C.j. 74634/2017-8201-OUZ-BR ze dne
10. 7. 2017, doruéeny 11. 7. 2017):

Ve smyslu § 175 zakona ¢.183/2006 Sb. o Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon)

a zakona &.222/1999 Sb. o zajistovani obrany Ceské republiky v platnych znénich a v souladu

s rezortnimi predpisy (na teritoriu okrest Brno-mésto, Brno-venkov, Blansko, Bfeclav, Hodonin, Kroméfiz,
Prostéjov, Trebi¢, Uherské Hradisté, Vyskov, Zlin, Znojmo a Bruntal, Frydek-Mistek, Jesenik, Karvina, Novy
Ji¢in, Olomouc, Opava, Ostrava, Pferov, Sumperk, Vsetin) bylo provedeno vyhodnoceni vySe uvedené
akce.

Ministerstvo obrany, jednajici oddélenim ochrany Gzemnich zajmd Brno odboru ochrany tzemnich zajmu
Sekce ekonomické a majetkové, jako vécné a mistné pfislusnym ve smyslu zékona €. 222/1999 Sb., jehoz
jménem jedna vrchni referent oddéleni ochrany Uzemnich zajmd Brno odboru ochrany Uzemnich zajmu
Sekce ekonomické a majetkové Ministerstva obrany Hana EliaSova v souladu s Rozkazem ministra obrany
¢. 39/2011 Véstniku MO-Zabezpeceni vykonu plsobnosti MO ve vécech uzemniho planovani a stavebniho
fadu v platném znéni, vydava stanovisko.

Ministerstvo obrany nema k navrhu Zmény &. 1 Gzemniho planu Stitina pfipominky. Re$ené zmény nejsou v
rozporu se zajmy Ministerstva obrany.

Vyhodnoceni :
Vzato na védomi.

eMinisterstvo primyslu a obchodu
uplatnilo v ramci spole€ného jednani stanovisko ve znéni (dopis zn.: MPO 32208/2017 ze dne 19. 5. 2017,
doruceny 22. 5. 2017):

K navrhu zmény &. 1 Uzemniho planu Stitiha nemame Zadné pfipominky. Pouze upozornujeme, Zze
severozapadné od sidla se rozklada loZisko nevyhrazenych nerostl — Stérkopisk( ¢. 3165200 Stitina —
zapad, které je soudasti pozemku.

Vyhodnoceni :
Vzato na védomi.

e Ministerstvo vnitra
uplatnilo vramci spole€ného jednéni stanovisko ve znéni (dopis zn.: MV-65052-4/O0SM-2017 ze dne
11.7.2017 doru€eny 13. 7. 2017):

Na zakladé Vaseho Oznameni €.j.: MMOP 54299/2017/Bo ze dne 1251.2017 a po provéfeni u odbornych
garantﬁ Ministerstva vnitra CR Vam sdéluji, Zze k projednavanému navrhu zmény €. 1 Uzemniho planu
Stitina neuplatiiujeme z hlediska nasi plisobnosti Zzadné pfipominky.

Vyhodnoceni :
Vzato na védomi.



e Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje
uplatnila v ramci spole¢ného jednani stanovisko ve znéni (dopis zn.: KHSMS 24723/2017/OP/HOK ze dne
13.7. 2017 doruceny 18. 7. 2017):

Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostravé, jako mistné a vécné pfislusny
spravni Ufad podle § 82 odst. 1 a odst. 2 pism. i), j) zakona ¢&. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdravi

a o zméné nékterych souvisejicich zakonu, ve znéni pozdéjsSich predpisli (dale jen ,zakon ¢. 258/2000
Sb.“), jako dotéeny spravni ufad ve smyslu § 77 odst. 1 zakona ¢. 258 /2000 Sb. a § 4 odst. 2 zakona
¢.183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), posoudila podani Magistratu
mésta Opavy ze dne 12.5.2017 o stanovisko k navrhu zmény &. 1 izemniho planu Stitina.

Po prostudovani podkladll Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje jako dotéeny spravni Gfad
ve smyslu § 82 odst. 2, pism. j) zakona €.258/2000 Sb., ve spojeni s § 50 odst. 2 zakona €. 183/2006 Sb.,

0 Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), vydava toto stanovisko:

S navrhem zmény &. 1Gzemniho planu Stitina souhlasi.

Oduvodnéni:

Na zakladé podani oznameni Magistratu mésta Opavy ze dne 12.5.2017 o konani spole¢ného jednani

o navrhu zmény &. 1 Gzemniho planu Stitina a vyzvy k uplatnéni stanovisek a pfipominek posoudila Krajska
hygienicka stanice Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostravé jako dotéeny spravni ufad soulad
predloZenych podkladll s poZadavky pfedpisl v oblasti ochrany vefejného zdravi.

DGvodem pofizeni zmény &. 1 UP Stitina je aktualizace zastavéného tzemi. V navrhu byly zru§eny nékteré
plochy (napf. VD-Z3), doslo ke zméné vymérud a k navrzeni novych ploch (koridor vodni

a vodohospodafsky). Byly provedeny i textové a grafické upravy (oznaceni ploch, stanoveni podminek

pro vyuziti ploch s rozdilnym zplsobem vyuziti).

K navrhovanym zménam UP nema KHS pfipominky.

Vyhodnoceni :
Vzato na védomi.

eMagistrat mésta Opavy, odbor zivotniho prostredi
uplatnil v ramci spole¢ného jednani stanovisko ve znéni (dopis zn.: MMOP 77260/2017 ze dne 11. 7. 2017
doruéeny 12. 7. 2017):

I.  KOORDINOVANE ZAVAZNE STANOVISKO
Magistrat mésta Opavy, pfislusny podle § 61 odst. 1 pism. ¢) zakona ¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni
zfizeni), ve znéni pozdéjsich predpisu, jako dotéeny organ pfislusny podle § 136 zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisl (dale jen "spravni fad"), a podle dale uvedenych ustanoveni
jednotlivych zvlastnich zakonl, po posouzeni Zadosti, kterou dne 16.5.2017 podal/a Magistrat mésta
Opavy, odbor hlavniho architekta a UP, ICO 00300535, Horni namésti &.p. 382/69, Mésto, 746 01 Opava 1
(dale jen "zadatel"),ve véci: oznameni spoleéného jednani o navrhu Zmény &. 1 tzemniho planu Stitina
Popis zaméru:
Magistrat mésta Opavy, odbor hlavniho architekta a izemniho planovani, jako Ufad izemniho planovani,
oznamuje dotéenym organtim, Krajskému ufadu MSK v Ostravé, obci Stitina a sousednim obcim misto
a dobu konani spoleéného jednani o navrhu Zmény &. 1 tzemniho planu Stitina a vyzyva dotéené
organy k uplatnéni stanoviska do 30 dnu ode dne jednani, tj. do 20.7.2017,(dale jen "zamér"),
a po zkoordinovani pozadavkl na ochranu dotéenych vefejnych zajmu, vydava podle ustanoveni § 4 odst. 2
a 7 zékona €. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zé&kon), ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen "stavebni zakon") a podle § 136 a § 149 odst. 1 spravniho fadu toto koordinované
zavazné stanovisko pro Useky, které jako dotCeny organ haji:
1. Ochrana pfirody a krajiny
Oddéleni ochrany pfirody a krajiny odboru zivotniho prostfedi jakozto organ ochrany pfirody pfislusny podle
zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen "ZOPK"), na
zakladé § 90 odst. 15 ZOPK ve spojeni s § 65 ZOPK a v souladu s § 77 odst. 1 pism. q) ZOPK,
k pfedloZzenému navrhu Zmény &. 1 izemniho planu Stitina, nema pfipominky.

2. Ochrana ovzdusi
Vefejné zajmy, které dotCeny organ haji podle zakona ¢&. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, ve znéni
pozdéjSich pfedpisu, nejsou zamérem dotceny.



3. Ochrana lesa

Vefejné zajmy, které dotCeny organ haji podle § 48 odst. 2 pism. c), § 14 odst. 2 zakona

€. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakonu (lesni zakon), ve znéni pozdéjSich
predpisl, jsou zamérem dotéeny.

Magistrat mésta Opavy, odbor Zivotniho prostfedi, jako pfislusny organ statni spravy lest (dale jen

"spravni organ") dava souhlas k navrhu Zmény &. 1 tzemniho planu Stitina. Ve smyslu § 14 odst. 1 lesniho
zakona, podle kterého jsou pofizovatelé uzemné planovaci dokumentace povinni dbat zachovani lesa

a Fidit se pfitom ustanovenimi lesniho zakona. Uvedeni jsou povinni navrhnout a zdlvodnit takova FeSeni,
ktera jsou z hlediska zachovani lesa, ochrany zivotniho prostfedi a ostatnich celospolecenskych zajm{
nejvhodnéjsi; pfitom jsou povinni provést vyhodnoceni predpokladanych dlsledk( navrhovaného feseni,
navrhnout alternativni feSeni, zpisob nasledné rekultivace a uspofadani tzemi po dokonceni stavby.
Ochrana myslivosti

Vefejné zajmy, které dotCeny organ haji podle § 60, 67 zakona &. 449/2001 Sb., o myslivosti ve znéni
pozdéjSich predpisu, jsou zamérem dotéeny.

Magistrat mésta Opavy, odbor zZivotniho prostiedi, jako pfislusny organ statni spravy myslivosti (dale

jen "spravni organ") dava souhlas k navrhu Zmény &. 2 tzemniho planu Stitina bez pfipominek.

4. Ochrana vod

Z hlediska zajm0 chranénych vodnim zakonem ¢&. 254/2001 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisi nemame
namitky k uvedenému navrhu zmén.

Z predlozenych podkladt vyplyva, ze zména €. 1 je navrzena tak, Ze jsou respektovany obecné zasady
dané vodnim z&konem.

5. Silniéni spravni urad

Vefejné zajmy, které dotéeny organ haji podle § 40 odst. 4 pism. d) zakona €. 13/1997 Sb., o pozemnich
komunikacich, ve znéni pozdéjSich pfedpisu, jsou zamérem dotceny.

Dotceny organ vydava souhlas k navrhu Zmény ¢. 1 uzemniho planu Stitina

Zménou &. 1 se méni Uzemni plan Stitina vydany opatfenim obecné povahy &. 4/2014 dne 20. 8.
2014, které nabylo ucinnosti 5. 9. 2014.

V n&vaznosti na ustanoveni § 44 odst. 1 zdkona o pozemnich komunikacich, stanoviska uplatnéna

k politice Uzemniho rozvoje a uzemné planovaci dokumentaci nejsou spravnim rozhodnutim.
Souhlasy a stanoviska vydavana podle tohoto zakona jako podklad pro rozhodnuti podle zvlastniho
pravniho pfedpisu nebo Uzemni souhlas anebo ohlaSeni stavby jsou zavaznym stanoviskem.

Na zakladé posouzeni predloZzenych podkladl, Magistrat mésta Opavy, odbor dopravy jako pfislusny
silniéni spravni Ufad, dospél k zavéru, Ze dodrZzenim tohoto stanoviska nedojde k ohroZeni vefejného
zajmu.

6. Pamatkova péce

Vefejné zajmy, které dotéeny organ haji podle zakona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci ve znéni
pozdéjSich pfedpisu, nejsou zamérem dotceny.

Magistrat mésta Opavy, odbor hlavniho architekta a UP, odd. paméatkové péée neni v dané véci
dotéenym organem statni pamatkové péce, protoze pfedmétné pozemky nejsou kulturni pamatkou

a nenachazeji se na pamatkové chranéném Gzemi dle zakona &. 20/1987 Sb., o statni pamatkové pédi,
ve znéni pozdéjSich predpisu.

Oduvodnéni:

Dotéeny organ obdrzel dne 16.5.2017 Zadost o vydani koordinovaného zavazného stanoviska

k uvedenému zaméru. Podkladem pro vydani koordinovaného zdvazného stanoviska byla pfedloZena
dokumentace zdméru.

Dotéeny organ zamér posoudil a zjistii pozadavky na ochranu vSech dotéenych vefejnych zajmu
chranénych podle zvlastnich pravnich pfedpist. Pozadavky na rGznych Usecich ochrany vefejnych zajmi
zkoordinoval a vydal toto koordinované zavazné stanovisko.

Pouceni:

Proti tomuto koordinovanému zavaznému stanovisku se nelze odvolat. Ve smyslu 8§ 149 odst. 4 spravniho
fadu se proti obsahu tohoto koordinovaného zavazného stanoviska Ize odvolat jen prostfednictvim odvolani
proti koneEnému rozhodnuti ve véci, jehoz je toto stanovisko podkladem.

Jestlize odvolani sméfuje proti obsahu zavazného stanoviska, vyZadé odvolaci spravni organ potvrzeni
nebo zménu zdvazného stanoviska od spravniho organu nadfizeného spravnimu organu pfislusnému

k vydani zavazného stanoviska.



Il. STANOVISKA (VYJADRENI)
1. Odpadové hospodarstvi
K navrhu zmény &. 1 Uzemniho planu Stitina nemame z hlediska zakona &. 185/2001 Sb.o odpadech
a o zméné nékterych dalSich zakonu, ve znéni pozdéjsich predpisl pfipominek.

ll. SDELENI

1. Ochrana ovzdusi
Stanovisko k tzemnimu planu obce v prabéhu jeho pofizovani vydava v souladu s 8 1 1 odst. 2 pism.
a) zakona o ochrané ovzdusi, krajsky Ufad; v tomto pfipadé Krajsky ufad Moravskoslezského kraje.
2. Ochrana zemédélského ptdniho fondu
Organem prislusnym k vydani stanoviska k UPD je dle ustanoveni § 17 a) zakona &. 334/1992 Sb.
o ochrané zemédélského pldniho fondu, ve znéni pozdéjSich pfedpist Krajsky ufad.

Vyhodnoceni :
Vzato na védomi.

e Krajska veterinarni sprava
uplatnila v ramci spole&ného jednani stanovisko ve znéni (dopis zn.: SVS/2017/069642-T ze dne
6. 6. 2017, doruceny 6. 6. 2017):

Krajska veterinarni sprava Statni veterinarni spravy pro Moravskoslezsky kraj jako vécné a mistné pfislusny
spravni organ podle § 47 odst. 4 a 7 a § 49 odst. 1 pism. j) zakona &. 166/1999 Sb., o veterinarni péci a o
zméné nékterych souvisejicich zakon( (veterinarni zakon), ve znéni pozdéjsich pfedpis, vydava toto
stanovisko, které bylo vyzadano pro projednani ,Navrhu Zmény &. 1 uzemniho planu Stitina*

Krajska veterinarni sprava Statni veterinarni spravy pro Moravskoslezsky kraj s pfedlozenym ,Navrhem
Zmény &. 1 zemniho planu Stitina“ souhlasi.

Oddvodnéni:

Toto stanovisko bylo vydano na zakladé prostudovani ,Navrhu Zmény &.1 tzemniho planu Stitina“

a skuteCnosti, Zze v predloZzeném navrhu neni feSena problematika zemédélské prvovyroby ani zpracovani
nebo manipulace s vedlejSimi zivocisSnymi produkty, které jsou feSeny zakonem ¢&. 166/1999 Sb.,

o veterinarni péci a o zméné nékterych souvisejicich zakonu (veterinarni zakon), jak vyplyva z pozdéjsich
zmén.

Vyhodnoceni :
Vzato na védomi.

Z vyhodnoceni uplatnénych stanovisek dotéenych organli zadné pozadavky na Upravu Uzemniho
planu nevznikly.

Uzemni plan je v souladu se zvlastnimi pravnimi pfedpisy a stanovisky dotéenych organd, které
byly uplatnény v ramci spole¢ného jednani s dotéenymi organy.

Soucasné s dotéenymi organy byly obeslany i jiné organizace, které se podili na vykonu
a ochrané verejnych zajmu (jednotliva vyhodnoceni jsou soucasti vyhodnoceni pripominek
—viz dale).

Stanoviska dotéenych organu- verejné projednani- dle 8 52 stavebniho zdkona
V terminu byla podana tato vyjadfeni a stanoviska :

e Krajsky ufad Moravskoslezského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi, 28. fijna 117,
Moravska Ostrava, 702 18 / koordinované stanovisko/
e Ministerstvo primyslu a obchodu, Na FrantiSku 32, 110 15 Praha 1
e Krajska hygienicka stanice MSK se sidlem v Ostravé, Odbor hygieny obecné a komunalni,
oddéleni zemniho planovani a hluku, Na bélidle 7, Ostrava
e Krajska veterinarni sprava, Na obvodu 51, 703 00 Ostrava



e Krajsky urad Moravskoslezského kraje

uplatnil v ramci vefejného projednani koordinované stanovisko zahrnujici pozadavky, které
plynou z pasobnosti krajského Ufadu na zakladé jednotlivych pravnich pfedpisu, ve znéni (dopis
zn.: MSK 117461/2017 ze dne 17. 10. 2017 doruceny 18. 10. 2017):

Krajsky ufad Moravskoslezského kraje (déle jen ,krajsky urad®), jako vécné a mistné pfislusny
dotCeny organ podle § 29 odst. 1 zakona €. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), ve znéni
pozdéjsich predpisu, ve smyslu § 136 zakona ¢. 500/2004 Sb spravni fad, ve znéni pozdéjSich
pfedpisu (dale jen ,spravni fad“), § 4 odst. 2 a 7 zakona €. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani

a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,stavebni zakon®),

a podle dale uvedenych ustanoveni jednotlivych zvlastnich zakonl po zkoordinovani téchto
jednotlivych pozadavkl na ochranu dotéenych vefejnych zajmu, které vSechny krajsky ufad haji,
pfiméfené téz podle § 140 spravniho fadu vydava,

k &astem feSeni navrhu zmény &. 1 uzemniho planu (UP) Stitina, které byly od spole&ného
jednani zménény, toto koordinované stanovisko:

1/ zakon €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsSich predpist

Krajsky Ufad neni dot€enym organem statni pamatkové péce ve smyslu ustanoveni § 28 odst. 2
pism. c) zadkona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisu.
Odlvodnéni:

Na uzemi obce se nenachézi narodni kulturni pamatka ani pamatkova zona, pro které je krajsky
ufad dotéenym organem statni pamatkové péce ve smyslu ustanoveni § 28 odst. 2 pism. c)
zakona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisu.

2/ zakon €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjSich predpist

Krajsky Ufad neni dotéenym organem z hlediska feSeni silnic Il. a lll. tfidy ve smyslu ust. § 40
odst. 3 pism. f) zadkona ¢&. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjSich
predpisu.

Oddvodnéni:

V navrhu zmény &. 1 UP Stitina k vefejnému projednani dle ust. § 52 odst. 3 stavebniho zakona
nedoslo od pfedchoziho projednani v koncepci dopravni infrastruktury/silniéni dopravy k zadnym
zménam, takto k Zadnému novému dotceni silnic Il. a Ill. tfidy, a timto ve smyslu citovaného
ustanoveni stavebniho zdkona a ve smyslu tohoto bodu zadkona o pozemnich komunikacich
krajsky ufad neni dot€éenym spravnim organem.

3/ zakon €. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakonu (lesni zakon), ve
znéni pozdéjsich predpist

Verfejné zajmy vyplyvajici z tohoto zakona, jejichz ochrana je v plsobnosti krajského ufadu

dle § 48a odst. 2 pism. a), nejsou dotéeny.

Oddvodnéni:

Dle § 48a odst. 2 pism. a) lesniho zakona krajsky Urad uplatiuje stanovisko k Uzemné planovaci
dokumentaci, pokud tato dokumentace umistuje rekreacni a sportovni stavby na pozemky urcené
k plnéni funkci lesa (PUPFL). PfedloZenym upravenym navrhem zmény &. 1 UP Stitina nejsou
rekreacni a sportovni stavby na PUPFL umistovany.

4/ zakon €. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakonu (vodni zakon), ve znéni
pozdéjsich predpist

Verejné zajmy vyplyvajici z tohoto zakona, jejichz ochrana je v plsobnosti krajského urfadu

dle § 107 odst. 1 pism. a), nejsou dotéeny.

5/ zakon ¢. 185/2001 Sb., o odpadech a o zméné nékterych dalSich zakonu, ve znéni
pozdéjsich predpist

Krajsky ufad neni dot€enym organem dle zakona €. 185/2001 Sb., o odpadech a o zméné
nékterych dalSich zakon(, ve znéni pozdéjSich predpisl a stanovisko nevydava.



6/ zakon €. 114/1992 Sh., o ochrané prirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpisu

Z hlediska vefejnych zajmu, které haji krajsky ufad podle § 77a odst. 4 pism. x) zakona

€. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale ,zakon o
ochrané pfirody a krajiny*), krajsky ufad s predlozenou koncepci (resp. jejimi ¢astmi FeSeni, které
byly

od spole€ného jednani zménény) souhlasi.

Odlvodnéni:

V feSeném uUzemi nebude Castmi feSeni, které byly od spole¢ného jednani zménény, dotéeno
zadné maloplosné zvlasté chranéné uzemi, jeho ochranné pasmo ani regionalni a nadregionalni
USES. Krajsky ufad dle predmétného ustanoveni zakona o ochrané pfirody a krajiny uplatriuje

ve svém spravnim obvodu, nejde-li o narodni park, chranéné krajinné oblasti, narodni pfirodni
rezervace, narodni pfirodni pamatky a ochranna pasma téchto zvlasté chranénych uzemi anebo
o vojenskeé ujezdy, stanovisko k zasadam uzemniho rozvoje a k uzemnim planim obci

s rozSifenou pUsobnosti z hlediska zajm0 chranénych zakonem o ochrané pfirody a krajiny,

a dale k ostatnim Uuzemnim planim a regulaénim planidm z hlediska zajm0 chranénych timto
zakonem, neni-li pfislusny jiny organ ochrany pfirody.

7/ zakon €. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pudniho fondu, ve znéni pozdéjsich
predpist

Krajsky ufad, pfislusny k posuzovani zmén Uuzemnich planu, dle kompetenci vymezenych § 17a
pism. a) zakona €. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pudniho fondu, ve znéni pozdéjSich
predpist, posoudil pfedlozené podklady a s predlozenym obsahem souhlasi.

Oddvodnéni:

Krajsky ufad, jako spravni organ ochrany zemédeélského padniho fondu, zaujal k dané zméné
stanovisko z hlediska zajmu vymezenych § 4 a § 5 uvedeného zakona, a to tak, ze predlozeny
navrh odsouhlasil. Pfedkladané podklady neobsahuji upravy, které by byly v rozporu se zajmy
ochrany zemédélského pudniho fondu.

8/ zakon €. 201/2012 Sh., o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjsich predpisu

Krajsky ufad podle § 11 odst. 2 pism. a) zakona €. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, ve znéni
pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon o ochrané ovzdusi“), souhlasi.

Odlvodnéni:

Navrh uzemné planovaci dokumentace neni v rozporu s platnym programem zlepSovani kvality
ovzdu8i, z néhoz krajsky ufad vychazi podle § 12 odst. 1 zakona o ochrané ovzdusi, a s nim
souvisejici Uzemni energetickou koncepci Moravskoslezského kraje.

9/ zakon ¢&. 224/2015 Sb., o prevenci zavaznych havarii zpusobenych vybranymi
nebezpeénymi chemickymi latkami nebo chemickymi smésmi a o zméné zakona ¢.
634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdéjSich predpist, (zakon o prevenci
zavaznych havérii)

Vefejné zajmy vyplyvajici ze zakona o prevenci zavaznych havarii, které haji krajsky ufad podle

§ 49 odst. 2 téhoz zakona, nejsou dotceny.

10/ zakon ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivil na Zivotni prostiedi a o zméné nékterych
souvisejicich zakonl (zakon o posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi), ve znéni pozdéjsich
predpist

Vefejné zajmy, chranéné uvedenym zakonem v plsobnosti krajského ufadu dle § 22 pism. e),
nejsou predmétnou uzemné planovaci dokumentaci dotéeny.

Odlvodnéni:

Ve fazi navrhu zadani UP zmény &. 1 UP Stitina nebyl uplatnén pozadavek na posouzeni vliv(i
pfedmétné koncepce na Zivotni prostiedi dle uvedeného zakona.

Pfipadnou podstatnou Upravu izemniho planu krajsky ufad jako pfislusny ufad posoudi

na zakladé § 53 odst. 2 stavebniho zakona.

Vyhodnoceni :
Vzato na védomi.



e Ministerstvo priimyslu a obchodu

se vyjadfilo v ramci vefejného projednani (dopis zn.: C.j. MPO 59074/2017 ze dne 20. 9. 2017,
doruceny 22. 9. 2017):

Z hlediska plsobnosti Ministerstva primyslu a obchodu ve véci vyuzivani nerostného bohatstvi
na zakladé § 15 odst. 2 zak. €. 44/1988 Sb, (horni zakon v platném znéni) a v souladu s 8 52
odst. 1 zakona ¢. 183/2006 Sb. ( stavebni zékon v platném znéni) neuplatfiujeme k navrhu
Uzemniho planu Stitina — zména &. 1 pfipominky.

Navrh zmény &. 1 tzemniho planu Stitina respektuje loZisko nevyhrazeného nerostu $térkopisk
Stitina —zapad (¢.3165200). Lozisko nevyhrazeného nerostu Stitina — zapad Ize povaZzovat

ve smyslu ustanoveni § 7 horniho zakona za soucast pozemku.

S upravenym a projednanym navrhem Gzemniho planu souhlasime.

Vyhodnoceni :
Vzato na védomi.

e Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje

uplatnila vramci vefejného projednani stanovisko ve znéni (dopis zn.: KHSMS
46711/2017/OP/HOK ze dne 17.10.2017, doruceny 18. 10. 2017):

Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostravé, jako mistné a vécné
pFislusny spravni ufad podle § 82 odst. 1 a odst. 2 pism. i), j) zakona €. 258/2000 Sb., o ochrané
vefejného zdravi a o0 zméné nékterych souvisejicich zakonu, ve znéni pozdéjSich predpist (dale
jen ,zakon &. 258/2000 Sb.“), jako dotEeny spravni ufad ve smyslu § 77 odst. 1 zakona ¢&. 258
/2000 Sb. a § 4 odst. 2 zakona &€.183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni
zakon) ve znéni pozdéjSich predpist, posoudila podani Magistratu mésta Opavy ze dne
11.9.2017 o stanovisko k navrhu zmény &. 1 Gzemniho planu Stitina.

Po prostudovani podkladd Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje jako dotéeny
spravni ufad ve smyslu § 82 odst. 2, pism. j) zakona ¢.258/2000 Sb., ve spojeni s § 52 odst. 3
zakona €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon) ve znéni
pozdéjSich predpisl, vydava toto stanovisko:

S navrhem zmény &. 1 tzemniho planu Stitnasou hlasi.

Oduavodneéni:

Na zakladé podani oznameni Magistratu mésta Opavy ze dne 11.9.2017 o konani vefejného
projednani navrhu zmény &. 1 Gzemniho planu Stitina a vyzvy k uplatnéni stanovisek

a pfipominek posoudila Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostravé
jako dotéeny spravni Ufad soulad pfedlozenych podkladl s pozadavky pfedpist v oblasti ochrany
vefejného zdravi.

Zména &. 1 UP Stitina fe$i koncepci odkanalizovani Gzemi, s tim souvisejici technickou
infrastrukturu, dale navrh stezky pro pési a cyklisty a Upravu podminek vyuziti plochy VD-2

s moznosti umisténi staveb skladovani a zemédélstvi. Po spoleCném jednani byly provedeny
textové a grafické upravy, které jsou v souladu s pravnimi pfedpisy organu ochrany vefejného
zdravi. K Castem feSeni, které byly od spole¢ného jednani zménény, nema KHS pfipominky,
pouze upozoriiuje na chybné uvedeni pravnich pfedpisi v kapitole E.5 oduvodnéni — zakon ¢&.
258/2000 Sb. (uveden zakon €. 158/2000 Sb.), zakon €. 20/1966 Sb. (uveden 10/1966 Sb.) a
nafizeni vliady 272/2011 Sb. (uveden 172/2011 Sb.).

Vyhodnoceni :
Vzato na védomi, provedena oprava pieklepu.

e Krajska veterinarni sprava
uplatnila v ramci vefejného projednani stanovisko ve znéni (dopis zn.: SVS/2017/122928-T
ze dne 16. 10. 2017, doruc¢eny 18.10. 2017):

Krajska veterinarni sprava Statni veterinarni spravy pro Moravskoslezsky kraj, jako vécné
a mistné pfislusny spravni organ podle § 47 odst. 4 a 7 a § 49 odst. 1 pism. j) zakona ¢.
166/1999 Sb., o veterinarni péci a o zméné nékterych souvisejicich zakonu (veterinarni zakon),



jak vyplyva z pozdéjSich zmén, vydava toto stanovisko, které bylo vyZzadano pro projednani
,Navrhu Uzemniho planu Stitina-zmény &.1*

Krajskéa veterinarni sprava Statni veterinarni spravy pro Moravskoslezsky kraj s pfedloZzenym
,Navrhem Uzemniho planu Stitina-zmény &.1“ souhlasi.

Oddvodnéni:

Toto stanovisko bylo vydano na zakladé prostudovani ,Navrhu Uzemniho planu Stitina-zmény
€.1% a skuteCnosti, Ze v pfedlozeném navrhu neni feSena problematika zemédélské prvovyroby
ani zpracovani nebo manipulace s vedlejSimi Zivo€iSnymi produkty, které jsou feSeny zadkonem

€. 166/1999 Sb., o veterinarni péci a o zméné nékterych souvisejicich zakonl (veterinarni zakon),
jak vyplyva z pozdégjsich zmén.

Vyhodnoceni :
Vzato na védomi.

STANOVISKO KRAJSKEHO URADU DLE § 50 ODST. 5 STAVEBNIHO
ZAKONA

Vyhodnoceni vlivii na udrzitelny rozvoj tzemi nebylo pro Uzemni plan Stitina — zménu &. 1
pozadovano.

SDELENI, JAK BYLO STANOVISKO DLE § 50 ODST. 5 STAVEBNIHO
ZAKONA ZOHLEDNENO

Vyhodnoceni vlivii na udrzitelny rozvoj tzemi nebylo pro Uzemni plan Stitina — zménu &. 1
poZadovano.

POSTUP PRI PORIZENi UZEMNIHO PLANU DLE STAVEBNIHO ZAKONA

Uzemni plan Stitina byl vydan usnesenim zastupitelstva obce dne 20. 8. 2014 a nabyl uginnosti
dne 5. 9. 2014.

Porizeni Uzemniho planu Stitina- zmeény €. 1 bylo schvaleno usnesenim Zastupitelstva obce
Stitina dne 26. 8. 2015. Uzemni plan Stitina- zména ¢. 1 byl pofizen postupem dle stavebniho
zakona.

Projednani a zvefejnéni navrhu zadani Uzemniho planu Stitina- zmény &. 1 bylo oznameno
vefejnou vyhlaskou dne 14. 12. 2015 zn.: MMOP 146114/2015/Bo. Dokumentace byla zvefejnéna
v souladu s ustan. § 47 zak. ¢. 183/2006 Sb. ve znéni pozdéjSich predpisl (stavebni zakon) na
obecnim GFadé ve Stitiné a na Magistratu mésta Opavy — odboru hlavniho architekta a UP. Navrh
zadani byl rovnéz zvefejnén zplsobem, umoznujici dalkovy pfistup. Do 15 dnli ode dne doruceni
této vyhlasky, tj. do 20. 1. 2016 mohl kazdy u pofizovatele uplatnit pisemné pfipominky
k doru€enému navrhu zadani.

Navrh zadani Uzemniho planu Stitina- zmény &. 1 byl zaslan jednotlivé dotéenym organtim,
Krajskému ufadu MSK v Ostravé a sousednim obcim k uplatnéni podnétu, vyjadfeni a stanovisek
dopisem ze dne 14. 12. 2015 zn. MMOP 146377/2015/Bo. Do 30 dnd od obdrzeni navrhu zadani
mohly dotéené organy a krajsky ufad uplatnit u pofizovatele vyjadfeni s pozadavky na obsah
uzemniho planu, které vyplyvaji z pravnich predpisi a Uzemné planovacich podkladl, sousedni
obce mohly uplatnit podnéty. Krajsky Ufad jako pfislusny Ufad uplatnil u pofizovatele ve stejné
Ih(té stanovisko, ve kterém uved|, zda ma byt navrh izemniho planu posuzovan z hlediska vlivl
na Zivotni prostiedi.

Po projednani zadani byly vyhodnoceny pfipominky, zadani bylo upraveno a predloZeno
zastupitelstvu obce ke schvéleni. Zadani Gzemniho planu Stitina — zmény &. 1 bylo schvaleno
zastupitelstvem obce Stitina dne 24. 2. 2016 usnesenim 1/2016. Na zakladé schvaleného zadani
byl zpracovan navrh Uzemniho planu Stitina — zmény &. 1.



Navrh tzemniho planu byl projednan s dotéenymi organy a vefejnosti dle § 50 zakona

€. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjSich pfedpist (dale jen
»stavebni zakon"). Misto a doba konani spoleéného jednani o navrhu byly oznameny jednotlivé
krajskému Gfadu, dotéenym organim, sousednim obcim a obci Stitina dopisem ze dne

12. 5. 2017 pod zn.: MMOP 54299/2017/Bo a stanoveny na 19. 6. 2017 v 10.45 hod. v misté
pofizovatele (pracovisté Krnovska 71C, odbor hlavniho architekta a uzemniho planu).

Do navrhu uzemniho planu bylo umoznéno nahlizet do 20. 7. 2017 v misté konani spole¢ného
jednani a zplsobem umoznujicim dalkovy pfistup na webovych strankach http://www.opava-
city.cz/z1-uzemni-plan-stitina a na obecnim Gfadé ve Stitiné.

Dle ust. § 50 odst. 2 stavebniho zakona dotéené organy byly vyzvany k uplatnéni stanoviska

do 30 dnu ode dne jednani tj. do 20. 7. 2017. Ve stejné Ihaté bylo mozné uplatnit pfipominky.

Vefejnosti byl navrh izemniho planu k projednani doru¢en verejnou vyhlaskou ze dne 12. 5. 2017
pod zn.: MMOP 54084/2017/ Bo. VyhlaSka byla vyvéSena na ufedni desce pofizovatele-
Magistratu mésta Opavy — odboru hlavniho architekta a UP a obce Stitina, zarover zpisobem
umoznujicim dalkovy pfistup vterminu do 3. 7. 2017. Ve stejné Ihité bylo mozné uplatnit
pfipominky.

Dopisem ze dne 24. 7. 2017 zn. MMOP 82306/2017/Bo byly Krajskému ufadu
Moravskoslezského kraje podle § 50 odst. 7 stavebniho zakona zaslany vSechny pfipominky,
stanoviska a vysledky konzultaci, uplatnéné k navrhu tzemniho planu Stitina-zmény €. 1.

oKrajsky ufad Moravskoslezského kraje, odbor izemniho planovéni a stavebniho fadu, zaslal stanovisko
€.j. MSK 96720/2017 ze dne 24. 8. 2017 (doru€eno 24. 8. 2017)

Vazeni,

dopisem ¢&j. MMOP 82306/2017 / Bo ze dne 24. 7. 2017, doru¢enym Krajskému Ufadu Moravskoslezského
kraje, odboru uzemniho planovani a stavebniho fadu (dale jen ,krajsky ufad®) dne 25. 7. 2017, jste v ramci
postupu dle § 50 odst. 7 zakona &. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni
pozdéjSich predpisu (dale jen ,stavebni zakon®), krajskému Ufadu, jako podklad pro vydani stanoviska dle §
50 odst. 7 stavebniho zé&kona, zaslali vSechna stanoviska a pfipominky uplatnéné k navrhu Uzemniho
planu Stitina —zmény &. 1 (dale jen ,Zména &. 1%).

Pofizovatelem Zmény €. 1 je Magistrat mésta Opavy, odbor hlavniho architekta a uzemniho planu, jeho
projektantem je Ing. arch. Jaroslav Haluza (&islo autorizace CKA 00523) a organem, ktery bude Zménu &. 1
vydavat, je Zastupitelstvo obce Stitina.

Pofizovatel krajskému uradu predlozil nasledujici stanoviska, vyjadreni a pripominky:
1 Ceska geologicka sluzba, SPRAVA OBLASTNICH GEOLOGU, Praha 1 ze dne 10. 7. 2017

"1 GasNet, odbor spravy DS-Morava sever, Usti nad Labem ze dne 23. 5. 2017

1 Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostravé ze dne 13. 7. 2017

0 Krajsky ufad Moravskoslezského kraje — koordinované stanovisko, ze dne 14. 6. 2017

1 Krajsk& veterinarni sprava Statni veterinarni spravy pro MSK, ze dne 6. 6. 2017

1 Magistrat mésta Opavy - koordinované stanovisko ze dne 11. 7. 2017

O Ministerstvo obrany — sekce majetkova a ekon. MO, odd. ochrany uzem. zajm( ze dne 10. 7. 2017
1 Ministerstvo primyslu a obchodu, Praha, ze dne 19. 5. 2017

" Ministerstvo vnitra CR, odbor spravy majetku, Praha, ze dne 11. 7. 2017

71 Ministerstvo zivotniho prostfedi, odbor vykonu statni spravy IX Ostrava, ze dne 18. 7. 2017

[ Severomoravské vodovody a kanalizace Ostrava, a.s., ze dne 2. 6. 2017

Obsahem feSeni Zmény €. 1 je zména koncepce odkanalizovani tUzemi (oddilna kanalizace s vybudovanim
vlastni COV na k. u. Stitina s kapacitou dostatednou pro &isténi odpadnich vod obce Stitina a Nové Sedlice
— v souladu s pozadavkem kapitoly H. ZUR MSK).

Zménou €. 1 nebyla do uzemniho planu zapracovana zadna nova zastavitelna plocha pro bydleni ani
ob&anskou vybavenost, pouze plochy a koridory nezbytné pro technickou infrastrukturu (kanalizace a COV,
koridory smiSené, dopravni).


http://www.opava-city.cz/z1-uzemni-plan-stitina
http://www.opava-city.cz/z1-uzemni-plan-stitina

V souvislosti s nové stanovenym zaplavovym uzemim a jeho aktivni zénou je vypousténa dosud nevyuZzita
Cast zastavitelné ploch VD-Z3; ¢ast nevyuzité zastavitelné plochy BI-Z1 (nové spadajici do aktivni zény) je
vymezena jako plocha Uzemni rezervy ZM1/BI-R. Zbyvajici nevyuzita ¢ast této plochy a nevyuzita ¢ast
plochy BI-Z3, obé lezici v zaplavovém uzemi, je v UP ponechana vzhledem k jiz vynaloZzenym investicim
obce v dané lokalité (v souladu se stanovisky pfisluSnych vodopravnich organu, které jejich ponechani v
zaplavovém uzemi k danym okolnostem akceptovaly). Pro vystavbu v téchto plochach jsou ve Zméné ¢. 1
upraveny podminky podminéné pfipustného a nepfipustného vyuziti s cilem eliminace Skod. Soudasné je
Zménou ¢&. 1 pro ochranu zastavéného Uzemi v dané lokalité vymezena nova plocha/koridor (KW) - koridor
vodni a vodohospodarsky, v€etné stanoveni podminek pro jeho hlavni, pfipustné a nepfipustné vyuziti
(odvodiiovaci pfikop pro zachyceni destovych privalovych vod). Tyto upravy jsou vyvolany potfebou
uvedeni obsahu UP v této &asti do souladu s poZzadavky Politiky izemniho rozvoje CR (dale jen ,PUR CR*)
- ¢l. 25 a 26.

U ploch VD - plochy drobné vyroby a vyrobnich sluzeb jsou v ramci Zmény €. 1 do podminek pfipustného
vyuZiti v ploSe VD-2 dopInény stavby pro skladovani a zemeédélstvi.

Byla také aktualizovana hranice zastavé&ného tUzemi a zapracovany limity tzemi dle UAP SO ORP Opava
zr. 2016.

Krajsky ufad posoudil navrh Zmény €. 1 v souladu s ustanovenim § 50 odst. 7 stavebniho zakona

z hledisek:

a) zajisténi koordinace vyuZzivani Uzemi s ohledem na $irSi tzemni vztahy;

b) souladu s politikou tzemniho rozvoje a souladu s tzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem.

ad a)

Z hlediska koordinace obsahu feSeni Zmény &. 1 krajsky ufad neshledal nedostatky.

Upozorfiuje v8ak na novy namét cyklostezky Mokré Lazce — Stitina v navrhu pofizovaného UP Mokré
Lazce (koridor KD 07, vefejné prospésna stavba VP-D2), viz pfiloha &.1. Na tzemi obce Stitina by trasa
cyklostezky méla pokradovat pres Plochy zemédélské (Z) v nichz platny UP Stitina stanovuje jako
pFipustné vyuziti, mimo jiné - stavby uc€elovych komunikaci, polni cesty a spole€na zafizeni v souladu

s navrhem Planu spoleénych zafizeni, cyklistické stezky, béZecké traté. Lze tedy konstatovat, navaznost
zadméru v obci Stitina v zasadé je mozna a koordinace feseni je zajisténa obecné& podminkami pFislusné
funkéni plochy.

b)

Pro tzemni obce Stitina je zavaznou Politika Uzemniho rozvoje Ceské republiky, ve znéni jeji Aktualizace
&. 1 (dale jen ,A-PUR CR"), ktera byla viadou CR projednana a schvalena dne 15. 4. 2015. UP Stitina byl
vydan v 08/2014 — tj. pfed ug&innosti A-PUR CR a Zménou &. 1 je proto fedeno také uvedeni obsahu UP
do souladu s timto nasledné schvalenym nadfazenym dokumentem, v€etné omezeni zastavitelnych ploch
zasahujicich do nové stanoveného zaplavového Uzemi (viz vyse). Odivodnéni Zmény &. 1 obsahuje
vyhodnoceni souladu fe$eni s jednotlivymi relevantnimi body A-PUR CR s konstatovanim souladu &i
napInéni jednotlivych pozadavk( v UP a jeho Zméné &. 1. Krajsky ufad po provéreni sdéluje, Ze s timto
vyhodnocenim souladu s A-PUR CR souhlasi.

Z hlediska souladu Zmény €. 1 s tzemné planovaci dokumentaci kraje, tj. Zasadami tzemniho rozvoje
Moravskoslezského kraje (dale jen ,ZUR MSK*) krajsky Gfad uvadi, Zze soulad se ZUR MSK, s vyjimkou
zpUsobu Feseni odkanalizovani obce, byl zajistén jiz platnym UP Stitina. Obsahem Fe$eni Zmény &. 1 je
mimo jiné i zména koncepce odkanalizovani Gzemi (oddilna kanalizace s vybudovanim viastni COV

na k. U. Stitina s kapacitou dostate¢nou pro &i§téni odpadnich vod obce Stitina a Nové Sedlice — v souladu
s pozadavkem kapitoly H. ZUR MSK. S ohledem na tuto skute¢nost krajsky Gfad konstatuje soulad Zmény
&. 1 se ZUR MSK.

Zaver:

Krajsky ufad posoudil navrh Zmény €. 1 v souladu s ustanovenim § 50 odst. 7 stavebniho zakona
z hlediska koordinace vyuZivani Uzemi, zejména s ohledem na S$irsi vztahy zaméru, a z hlediska
souladu s politikou tzemniho rozvoje a tzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem krajsky
urad a neshledal v tomto sméru zadné nedostatky.

Upozornéni:

Zménou &. 1 je z kapitoly 1./A.12. textové &asti UP Stitina vyroku vypou$tén pozadavek pofizeni uzemnich
studii US1 a US2 v zastavitelnych plochach BI-Z1 a BI-Z3 jako podminka pro rozhodovani v Gzemi. Tyto
studie jiz podle odivodnéni Zmény €. 1 byly pofizeny. Vymezeni ploch US1 a US2, v nichz byl tento
pozadavek (tj. pofizeni Uzemni studie) stanoven, je nutno vypustit také z grafické &asti vyroku UP.



Na zakladé upozornéni byla dokumentace upravena a pfedlozena k vefejnému projednani.

Oznameni o konani vefejného projednani navrhu Uzemniho planu Stitina bylo oznameno
vefejnou vyhlaskou ze dne 11. 9. 2017 zn. MMOP 100932/2017/Bo. Vefejné projednani bylo
oznameno jednotlivé krajskému Gfadu, dotéenym organiim, sousednim obcim a obci Stitina
dopisem ze dne 11. 9. 2017 pod zn.: MMOP 101040/2017/Bo a stanoveno na 16. 10. 2017

ve Stiting. Do 7 dnil od vefejného projednani ( 24. 10. 2017) mohl kazdy uplatnit pisemné
pfipominky. Vlastnici pozemk( a staveb, dotéeni navrhem FfeSeni, opravnény investor a zastupce
vefejnosti, mohli podat namitky proti navrhu uzemniho planu, a to do 7 dnd od vefejného
projednani.

Pofizovatel ve spolupraci s urenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani, zpracoval
navrh rozhodnuti o namitkach a pfipominkach uplatnénych k navrhu tzemniho planu. V souladu
s ustanovenim 8§ 53 stavebniho zakona navrh dorucil dopisem ze dne 6. 11. 2017 zn. MMOP
125117/2017/Bo dotéenym organum a krajskému ufadu a vyzval je k uplatnéni stanoviska

ve |hité do 30-ti dnd od obdrzZeni.

V8echny dotéené organy, které se k vyhodnoceni vyjadfily, s navrhem rozhodnuti o namitkach a
pfipominkach souhlasily.

e KU MSK- odbor UP a stav. Fadu ve svém stanovisku k navrhu rozhodnuti o namitkach a vyhodnoceni
pfipominek ze dne 1. 12. 2017 ¢.j. MSK 148148/2017, doru¢eném 4. 12. 2017, se vyjadfil ve znéni :

VéazZeni, dopisem ¢&. MMOP 125117/2017 / ze dne 6. 11. 2017 jste pozadali Krajsky ufad
Moravskoslezského kraje, odbor uzemniho planovani a stavebniho fadu (dale jen ,krajsky urad®) ve smyslu
ust. § 53 odst. 1 zakona ¢&. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon),

ve znéni pozdéjsich predpisl (dale jen ,stavebni zakon®) o vydani stanoviska k Navrhu rozhodnuti

o namitkach a vyhodnoceni pfipominek uplatné&nych k navrhu Zmény &. 1 Uzemniho planu Stitina (dale jen
.Zména ¢. 1°).

Pofizovatelem Zmény €. 1 je na zakladé zmocnéni v ust. § 6 odst. 1 stavebniho zakona Magistrat mésta
Opavy, Odbor hlavniho architekta a Uzemniho planu. Podle ust. § 53 odst. 1 stavebniho zakona pofizovatel
ve spolupréaci s uréenym zastupitelem vyhodnocuje vysledky projednéni a zpracovava s ohledem

na vefejné zajmy navrh rozhodnuti o namitkach a navrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu
Uzemniho planu. Rozhodnuti o namitkach, které obsahuje vlastni odivodnéni, a vyhodnoceni pfipominek
se podle ust. § 172 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,spravni
fad“), nasledné stava soucasti opatfeni obecné povahy, kterym se izemni plan vydava.

V procesu pofizovani uzemniho planu posuzuje krajsky ufad navrh uzemniho planu z hlediska zajisténi
koordinace vyuzivani zemi s ohledem na SirSi Gzemni vztahy, souladu s politikou Gzemniho rozvoje

a souladu s Uzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem. Z téchto hledisek se vyjadfuje také k navrhu
rozhodnuti o namitkach a k vyhodnoceni pfipominek. Z pfedlozenych podkladi vyplyva, ze v ramci
projednavani Zmény &. 1 byly v etapé spoleéného jednani uplatnény celkem 3 pfipominky a v etapé
vefejného projednani pak 4 pfipominky a 1 namitka.

K plsobnosti krajského Urad, tj. k zajisténi koordinace vyuzivani uzemi s ohledem na Sir§i Uzemni vztahy,

k souladu s politikou uzemniho rozvoje a souladu s Uzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem,
nesmeéfovala zadna z pfipominek ani namitka, a proto se krajsky ufad k navrhu jejich rozhodnuti i
vyporadani v této véci nevyjadfuje.

Vyhodnoceni :
Vzato na védomi.

e KU MSK- odbor Zivotniho prostfedi a zemé&délstvi ve svém stanovisku k navrhu rozhodnuti o namitkach
a vyhodnoceni pfipominek ze dne 27. 11. 2017 ¢&.j. MSK 148151/2017, doruéeném 29.11. 2017, se
vyjadfil ve znéni :

Krajsky ufad Moravskoslezského kraje, jako dotéeny organ dle zakona ¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim
planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpist (dale ,stavebni zakon®),
obdrzel dne 6. 11. 2017, od pofizovatele zmény &. 1 UP Stitina, kterym je Magistrat mésta Opavy, Odbor
hlavniho architekta a Uzemniho planovani, vyzvu k uplatnéni stanovisek k navrhu rozhodnuti o namitkach



a k navrhu vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu zmény &. 1 UP Stitina, v souladu s ustanovenim
8§ 53 odst. 1 stavebniho zakona.
Krajsky ufad k navrhu rozhodnuti o namitkach a k navrhu vyhodnoceni pfipominek uvadi nasledujici:

Krajsky ufad neni dot€enym organem z hlediska feSeni silnic Il. a lll. tfidy ve smyslu ust. § 40 odst. 3 pism.
f) zakona €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjsich predpist.

Odlvodnéni:

V navrhu zmény ¢. 1 UP Stitina v etapé Fizeni namitek a pripominek dle ust. § 53 odst. 1 platného
stavebniho zakona (SZ) nedoslo od vefejného projednani dle ust. § 52 odst. 3 stavebniho zakona v oblasti
koncepce dopravni infrastruktury/silniéni dopravy k zadnym zménam, takto k Zadnému novému dotéeni
silnic Il. a lll. tfidy, a timto ve smyslu citovaného ustanoveni stavebniho zakona a ve smyslu tohoto bodu
zakona o pozemnich komunikacich krajsky ufad neni dot€enym organem.

Krajsky Ufad neni dot€éenym organem statni pamatkové péce ve smyslu ust. § 28 odst. 2 pism. c) zdkona
€. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisu.

Odlvodnéni:

Na uzemi obce se nenachazi narodni kulturni pamatka ani pamatkova zéna, pro které je krajsky urad
dotéenym organem statni pamatkové péce ve smyslu ust. § 28 odst. 2 pism. ¢) zakona ¢. 20/1987 Sb.,

o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpisu.

Z hlediska vefejnych zajmu vyplyvajicich ze zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny,

ve znéni pozdéjsich predpisl (dale ,zakon o ochrané pfirody a krajiny“), které haji krajsky ufad podle § 77a
odst. 4 pism. x) tohoto zédkona, krajsky Ufad krajsky Ufad souhlasi s vypofadanim namitek a pfipominek.
Odudvodnéni:

Krajsky ufad dle pfedmétného ustanoveni zakona o ochrané pfirody a krajiny uplatfiuje ve svém spravnim
obvodu, nejde-li o narodni park, chranéné krajinné oblasti, narodni pfirodni rezervace, narodni pfirodni
pamatky a ochranna pasma téchto zvlasté chranénych uzemi anebo o vojenské ujezdy, stanovisko

k zasaddm UGzemniho rozvoje a k Uzemnim planim obci s rozSifenou plsobnosti z hlediska zajmi
chranénych zakonem o ochrané pfirody a krajiny, a dale k ostatnim Uuzemnim planidm a regulaénim plandm
z hlediska zajmi chranénych timto zakonem, neni-li pfislusny jiny organ ochrany pfirody.

Limity vyuziti zemi, které krajsky Ufad haji v souladu se zakonem o ochrané pfirody a krajiny, nejsou
pfedmétem namitek a pfipominek.

Krajsky ufad podle § 11 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjsich
pfedpist (dale jen ,zakon o ochrané ovzdusi“), nema namitky k vyhodnoceni pfipominek k navrhu uzemné
planovaci dokumentace.

Oduavodnéni:

Navrh vyhodnoceni pfipominek k Uzemné planovaci dokumentaci neni v rozporu s platnym programem
zlepsovani kvality ovzdusi, z néhoz krajsky ufad vychazi podle § 12 odst. 1 zakona o ochrané ovzdusi,

a s nim souvisejici Uzemni energetickou koncepci Moravskoslezského kraje.

Vefejné zajmy chranéné zakonem ¢. 289/1995 Sb., o lesich a o zméné a doplnéni nékterych zakonl
(lesni zakon), ve znéni pozdéjSich pfedpisU, nejsou pfedlozenym navrhem rozhodnuti o namitkach

a vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu UP Stitina dot&eny.

Oddvodnéni:

Dle § 48a odst. 2 pism. a) lesniho zakona krajsky ufad uplatfiuje stanovisko k Uzemné& planovaci
dokumentaci, pokud tato dokumentace umistuje rekreaéni a sportovni stavby na pozemky uréené k plnéni
funkci lesa. Pfedlozenym navrhem rozhodnuti o namitkach a vyhodnoceni pfipominek nejsou dotéeny
pozemky uréené k plnéni funkci lesa v souvislosti s umistovanim rekreacnich a sportovnich staveb.

Krajsky ufad, pfisluSny k posuzovani navrhd a zmén uzemnich pland, dle kompetenci vymezenych § 17a
pism. a) zakona €. 334/1992 Sbh., o ochrané zemédélského pudniho fondu, ve znéni pozdéjsich
predpisl, posoudil pfedkladany navrh vyhodnoceni namitek a pfipominek, a s pfedlozenym navrhem
souhlasi.

Oduavodnéni:

Predlozené podklady neobsahuji navrhy Uprav v rozporu se zajmy ochrany zemédélského pldniho fondu

a je mozno konstatovat, Zze se zde neobjevuji poznatky odlisné od pfedchoziho postupu projednani, kdy
doslo k odsouhlaseni zaméru z hledisek zajma ochrany zemédélského pudniho fondu, specifikovanych
vySe uvedenou pravni Upravou.

Ostatni zajmy, chranéné krajskym ufadem, jako dotéenym organem, v procesu projednavani uzemniho
planu, nejsou dotceny.

Vyhodnoceni :

Vzato na védomi.



o Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje
ve svém stanovisku k navrhu rozhodnuti o namitkach a vyhodnoceni pfipominek ze dne 28. 11. 2017 ¢&,j.
KHSMS 57703/2017/OP/HOP, doru¢eném 28.11. 2017, se vyjadfila ve znéni :

Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostravé, jako mistné a vécné pfislusny
spravni Urad podle § 82 odst. 1 a odst. 2 pism. i), j) zdkona €. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdravi

a 0 zméné nékterych souvisejicich zakonl, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon ¢. 258/2000
Sh.”), jako dotéeny spravni ufad ve smyslu § 77 zakona ¢. 258 /2000 Sb. a § 4 odst. 2 zakona ¢.183/2006
Sb., 0 Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon) ve znéni pozdéjSich predpisl, posoudila
podani zadosti Magistratu mésta Opavy ze dne 6.11.2017 o stanovisko k navrhu rozhodnuti o namitkach
a k vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu Uzemniho planu Stitina — zména &. 1.

Po prostudovani podkladl Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje jako dotéeny spravni Gfad
ve smyslu § 82 odst. 2, pism. j) zdkona €.258/2000 Sb., ve spojeni s § 53 odst. 1 zdkona &. 183/2006 Sb.,
o Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon) ve znéni pozdéjSich predpisu, vydava toto
stanovisko:

S navrhem rozhodnuti o namitkach a s vyhodnocenim pfipominek uplatnénych k navrhu Uzemniho planu
Stitina—zménaé. 1souhlasi.

Odlvodnéni:

Na zakladé podani zadosti Magistratu mésta Opavy ze dne 6.11.2017 o uplatnéni stanovisek a pfipominek
k navrhu rozhodnuti o namitkach a k vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu Uzemniho planu
Stitina — zména ¢&. 1 posoudila Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostravé
jako dotéeny spravni Ufad soulad predlozenych podkladi s pozadavky predpisi v oblasti ochrany
vefejného zdravi.

S rozhodnutim o namitkach a s vyhodnocenim ptipominek uplatnénych k navrhu Uzemniho planu Stitina —
zména €. 1 KHS souhlasi. Nami podané pfipominky v pfedchozim stupni jednani (chybné oznacleni
pravnich predpist) byly akceptovany a text byl upraven.

Vyhodnoceni :
Vzato na védomi.

e Magistrat mésta Opavy, odbor Zivotniho prostiedi
ve svém koordinovanem stanovisku k navrhu rozhodnuti o namitkach a vyhodnoceni pfipominek ze dne
6. 12. 2017 &.j. ZP/20971/2017/DoL, doru¢eném 6. 12. 2017, se vyjadfil ve znéni :

I.  KOORDINOVANE ZAVAZNE STANOVISKO
1.

Magistrat mésta Opavy, pfislusny podle § 61 odst. 1 pism. ¢) zakona &. 128/2000 Sb., o obcich (obecni
zfizeni), ve znéni pozdéjsich predpis(, jako dotéeny organ prislusny podle § 136 zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisl (dale jen "spravni fad"), a podle dale uvedenych ustanoveni
jednotlivych zvlastnich zakon(, po posouzeni zadosti, kterou dne 6.11.2017 podal Magistrat mésta Opavy,
odbor hlavniho architekta a UP, ICO 00300535, Horni namésti, &.p. 382/69, Mésto, 746 01 Opava 1 (dale
jen "zadatel"),ve véci:
Uzemni plan Stitina - Zména &. 1, navrh rozhodnuti o namitkach, vyhodnoceni ptipominek Stitina

Popis zaméru:

Magistrat mésta Opavy, odbor hlavniho architekta a Uzemniho planu, jako ufad dzemniho planovani

a pofizovatel tzemniho planu pro obec Stitina, projednal na vefejném jednani navrh Uzemniho planu
Stitina - zménu &. 1. Na zakladé projednani navrhu pofizovatel ve spolupraci s uréenym zastupitelem

v souladu s ustan. § 53 odst. 1 stavebniho zakona vyhodnotil vysledky projednani a s ohledem

na vefejné zajmy zpracoval navrh rozhodnuti o namitkach a navrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych
k navrhu uzemniho planu. Pofizovatel v souladu s ustanovenim § 53 odst. 1 stavebniho zakona vyzyva
dotCené organy a krajsky Ufad jako nadfizeny organ, aby k nim uplatnili stanoviska ve Ihaté 30 dnd

ode dne obdrzeni.

(dale jen "zamér"), a po zkoordinovani pozadavkl na ochranu dotéenych vefejnych zajmu, vydava

podle ustanoveni § 4 odst. 2 a 7 zakona ¢&. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim Fadu
(stavebni zakon), ve znéni pozdéjsich predpisli (dale jen "stavebni zakon") a podle § 136 a § 149 odst. 1
spravniho fadu toto koordinované zavazné stanovisko pro useky, které jako dotéeny organ haji:



1. Ochrana pfirody a krajiny

Magistrat mésta Opavy, odbor Zivotniho prostfedi, oddéleni ochrany pfirody a krajiny jako organ ochrany
pFirody pfislusny podle zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpisu
(dale také jen "ZOPK"), na zakladé § 90 odst. 1 5 ZOPK ve spojeni s § 65 ZOPK a v souladu s § 77 odst. 1
pism. q) ZOPK, k ptedloZzenému navrhu rozhodnuti o namitkach, vyhodnoceni pfipominek Uzemniho planu
Stitina - zmény &. 1, nema pfipominky.

2. Ochrana lesa

Ochrana lesa

Magistrat mésta Opavy, odbor Zivotniho prostfedi, jako organ statni spravy lesu (dale jen "spravni organ")
vécné prislusny podle ustanoveni § 47 odst. 1 pism. a) a § 48 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 289/1995 Sb.,

o lesich a 0 zméné a doplInéni nékterych zakonu, ve znéni pozdéjsich predpisli (dale jen "lesni zakon")

a mistné pfislusny podle § 11 odst. 1 pism, b) zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich
predpist (dale jen "spravni Fad"), v souladu s ustanovenim § 154 spravniho Fadu sdéluje, Ze k "Uzemnimu
planu Stitina - Zména ¢&. 1, navrh rozhodnuti o namitkach, vyhodnoceni pfipominek” nema ve smyslu
lesniho zékona pfipominky.

Ochrana myslivosti

Magistrat mésta Opavy, odbor zivotniho prostfedi, jako organ statni spravy myslivosti (dale jen "spravni
organ") vécné pfislusny podle § 57 odst. 4 a § 60 zékona €. 449/2001 Sb., o myslivosti, véznéni pozdéjSich
predpist (dale jen "zakon o myslivosti") a mistné pfislusny podle § 11 odst. 1pism. b) zakona ¢&. 500/2004
Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen "spravni fad") v souladu s ustanovenim § 154
spravniho fadu sdéluje, ze k "Uzemnimu planu Stitina - Zména &. 1, navrh rozhodnuti o namitkach,
vyhodnoceni pfipominek” nema ve smyslu zdkona o myslivosti pfipominky.

3. Ochrana vod

Magistrat mésta Opavy, odbor zZivotniho prostiedi, jako vodopravni Ufad pfislusny vécné podle § 104

odst. 2 pism. c) a § 106 odst. 1 zakona ¢. 254/2001 Sh., o vodach a o zméné nékterych zakonl (vodni

zékon) ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen "vodni zakon"), pfislusny mistné podle § 11 odst. 1 zdkona
. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisU, sdéluje, Zze z hlediska zajml chranénych

vodnlm zakonem nema namitky k vyhodnoceni pfipominek Uzemniho planu Stitina - zména &. 1.

4. Silniéni spravni urad

Vefejné zajmy, které dotéeny organ haji podle § 40 odst. 4 pism. d) zakona €. 13/1997 Sb.,0 pozemnich
komunikacich, ve znéni pozdéjSich pfedpisu, jsou zamérem dotéeny.Dotleny organ vydava k tomuto
zadméru souhlasné zavazné stanovisko. Uzemni plan Stitina - Zména &. 1, navrh rozhodnuti o namitkach,
vyhodnoceni pfipominek k navrhu rozhodnuti o namitkach, vyhodnoceni pnpommek nemame pfipominek.

V n&vaznosti na ustanoveni § 44 odst. 1 zakona o pozemnich komunikacich, stanoviska uplatnéna

k politice Uzemniho rozvoje a Uzemné planovaci dokumentaci nejsou spravnim rozhodnutim.

Na zakladé posouzeni pfedlozenych podkladu, Magistrat mésta Opavy, odbor dopravy jako pfislusny
silniéni spravni ufad, dospél k zavéru, vydani tohoto stanoviska nedojde k ohrozeni vefejného zajmu.

5. Pamatkova péce

Vefejné zajmy, které dotéeny organ haji podle zakona &. 20/1987 Sb., o statni pamatkové pédi,

ve znéni pozdéjSich predpisu, nejsou zamérem dotceny.

Magistrat mésta Opavy, odbor hlavniho architekta a UP, odd. paméatkové péde neni_ v dané véci dotéenym
organem statni pamétkové péle, protoze na Uzemi FeSeném navrhem UP Stitina - zménou ¢&. 1 se
nenachazeji dle zakona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpist, kulturni
pamatky prohlaSené a ewdovane \ Ustrednlm seznamu nemovitych kulturnich pamatek CR a nejsou zde
vyhladena pamatkové chranéna uzemi.

Odavodnéni:

Dotc¢eny organ obdrzel dne 6.11.2017 zadost o vydani koordinovaného zavazného stanoviska

k uvedenému zaméru. Podkladem pro vydani koordinovaného zavazného stanoviska byla pfedloZena
dokumentace zaméru.

Dotéeny organ zamér posoudil a zjistii pozadavky na ochranu vSech dotéenych vefejnych zajmu
chranénych podle zvlastnich pravnich pfedpist. Pozadavky na rGznych Usecich ochrany vefejnych zajmi
zkoordinoval a vydal toto koordinované zavazné stanovisko.

Pouceni:

Proti tomuto koordinovanému zadvaznému stanovisku se nelze odvolat. Ve smyslu § 149 odst. 4 spravniho
fadu se proti obsahu tohoto koordinovaného zavazného stanoviska Ize odvolat jen prostfednictvim odvolani
proti kone€nému rozhodnuti ve véci, jehoz je toto stanovisko podkladem.

Jestlize odvolani sméfuje proti obsahu zavazného stanoviska, vyzada odvolaci spravni organ potvrzeni
nebo zménu zdvazného stanoviska od spravniho organu nadfizeného spravnimu organu pfislusnému

k vydani zavazného stanoviska.



Il. STANOVISKA (VYJADRENI)
1. Odpadové hospodarstvi
Nemame pfipominky.

I1l. SDELENI

1. Ochrana ovzdusi
Ochrana ovzdusi
Stanovisko k uzemnimu planu obce v pribéhu jeho pofizovani vydava v souladu s § 1 1 odst. 2 pism.
a) zakona o ochrané ovzdusi, krajsky uUfad; v tomto pfipadé Krajsky ufad Moravskoslezského
kraje.

2. Ochrana zemédélského pldniho fondu

Stanovisko k tzemnimu planu obce v pribéhu jeho pofizovani vydava v souladu s § 17 a) zakona
€. 334/1992 Sb. o ochrané zemédélského pldniho fondu, ve znéni pozdéjSich pfedpisu, Krajsky
ufad Moravskoslezského kraje.

Vyhodnoceni :
Vzato na védomi.

Dle ustan. 8§ 54 stavebniho zakona byl uzemni plan pfedan obci k vydani.

Rozhodnuti 0 namitkéach
V rdmci vefejného projednani byla podana 1 namitka:

e Karel Ulrich, Havlickova 277, 747 91 Stitina — podal namitku 18. 10. 2017
» Véc: Nesouhlas vydani tzemniho planu. } }
Nesouhlasim s realizaci projektové dokumentace na odkanalizovani obce s vystavbou COV ve Stitiné."

Rozhodnuti:
Namitku neakceptovat.

Oddvodnéni :

Uzemni plan nefesi realizaci stavby, zabyva se pouze koncepci- v tomto pfipadé odkanalizovani. Zména
¢. 1 byla vyvolana na zakladé poZadavku obce koncepci odkanalizovani obce zménit, a to vybudovanim
vlastni COV na Uzemi obce misto plivodni koncepce odvedenim splaskovych vod na spoleénou COV do
Haje ve Slezsku. Vlastni realizace je teprve daldim stupném dokumentace, jehoz podrobnost se UPD
netyka.

VYHODNOCENI PRIPOMINEK

Pfipominky k ndvrhu mohou byt uplatnény jednak dle § 50 odst. 3 stavebniho zakona ve fazi spoleéného
jednani a dale pak v ramci vefejného projednani dle § 52 odst. 3 stavebniho zakona.

Zastupitelstvo obce Stitina, jako organ pfislusny k vydani opatfeni obecné povahy, v souladu se znénim §
172 odst. 4 zakona ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist, se uplatnénymi
pfipominkami vyporadalo tak, jak je uvedeno dale.

Vvhodnoceni pripominek - projednani dle 8 50 stavebniho zakona :
V terminu byla podana tato vyjadreni:

o Ceska geologicka sluzba, Klarov 3, 118 21 Praha 1
e Severomoravské vodovody a kanalizace Ostrava a.s., 28.fijna 169, 709 45 Ostrava
e RWE a.s., Plynarni 6, 702 72 Ostrava

e Ceska geologicka sluzba .
Uplatnila v ramci spole¢ného jednani vyjadfeni ve znéni (dopis zn.: CGS-441/17/0666*S0OG-441/360/2017
ze dne 10.7.2017, doruceny 11. 7. 2017):



Ceska geologicka sluzba, zfizena pro vykon statni geologické sluzby v souladu s ustanovenim § 17, odst. 2
zakona €. 62/1988 Sb., o geologickych pracich, ve znéni pozdéjsich pfedpisu, byla oznamenim Magistratu
mésta Opavy, odboru hlavniho architekta a tzemniho planu, ¢j. MMOP 54299/2017/Bo ze dne 12. kvétna
2017, informovana o spole¢ném jednani o navrhu Zmény &. 1 tzemniho planu Stitina.

Ceské geologicka sluzba v souladu se svym stanoviskem &j. CGS-441/15/1924*SOG-441/733/2015 ze dne
11. ledna 2016, vydanym na zakladé oznameni Magistratu mésta Opavy, odboru hlavniho architekta

a uzemniho planovani, ¢j. MMOP 146377/2015/Bo ze dne 14. prosince 2015, k navrhu zadani Zmény

&. 1uzemniho planu Stitina, konstatuje, Ze stavajici rozvojové aktivity obce Stitina nekoliduji s geologickymi
zajmy chranénymi podle zvlastnich pravnich pfedpisll, jakoz ani nejsou ohroZeny rizikovymi geofaktory,
takze Ceska geologicka sluzba po prostudovani projednavanych podklad(i v ramci spoleéného jednani

0 navrhu Zmény &. 1 zemniho planu Stitina neuplatfiuje pfipominky..

Vyhodnoceni :
Vzato na védomi

e Severomoravské vodovody a kanalizace Ostrava a.s.
Uplatnily v ramci spole€¢ného jednani vyjadreni ve znéni (dopis zn.: 9773/V012611/2017/CH ze dne 2.
6.2017, doruceny 9. 6. 2017):

Predmé&tem zmény &. 1 Gzemniho planu Stitina byly poZadavky na zménu koncepce odkanalizovani tizemi.
Soudasné byla aktualizovana hranice zastavéného Gzemi, vymezeny limity tzemi dle UAP SO ORP Opava
z r. 2016, z toho vyplyvajici nezbytna Uprava zastavitelnych ploch a Upravy vyvolané zpracovanim
Uzemnich studii US-1 a US-2. Zménou ¢&. 1 nebyla do Uzemniho planu zapracovana zadna dalsi
zastavitelna plocha pro bydleni ani ob¢anskou vybavenost, pouze plochy a koridory nezbytné

pro technickou infrastrukturu dle DUR Splagkova kanalizace a COV v obci Stitina.

Vydany Uzemni plan Stitina Fesi &i$téni odpadnich vod v COV v obci Haji ve Slezsku, do které mély byt
odpadni vody &erpany kanalizaénim sb&raéem vedenym pres (izemi obce Mokré Lazce. Obec Stitina

na zasedani zastupitelstva dne 15. 7. 2015 schvalila zménu zplGsobu odkanalizovani obce, a to
vybudovanim vlastni COV na k. 0. Stitina s kapacitou dostate¢nou pro &isténi odpadnich vod obce Stitina

a Nové Sedlice. Obec se rovnéz rozhodla pro fe$eni odkanalizovani obce oddilnou kanalizaci. Rozhodnuti
0 zméné koncepce odkanalizovani vyvolava zménu vydané uzemné planovaci dokumentace.

Ve zméné €. 1 byl v souladu s poZadavky zadani provéfen navrh stezky pro pési a cyklisty kolem
komunikace 11/4673 a Uprava podminek pro vyuziti plochy VD-2 tak, aby v téchto plochach byly umoznény
stavby pro skladovani a zemédélstvi.

V ramci zmény ¢. 1 nebyly provadény jiné zmény kromé vySe uvedené, které by vyzadovaly koordinaci
Uzemnich vazeb se sousednimi obcemi. Nebyly provadény zmény ve vymezeni prvk( USES, doplfiovany
komunikace, Ci cyklotrasy, které by koordinaci vyzadovaly. Koordinace vyuzivani uzemi z hlediska SirSich
vztah( byla provedena v platném Uzemnim planu Stitina.

Stanovisko k odkanalizovani a Cisténi odpadnich vod:
V k.U. Stitina se nenachazi kanalizace v majetku, pfip. provozovani SmVaK Ostrava a.s.

Obecné podminky:

* Veskeré stavby, stejné jako vysadbu trvalych porostld pozadujeme umistit mimo ochranné pasmo
vodovodniho potrubi, které je stanoveno § 23 zakona ¢. 274/2001 Sb. o vodovodech a kanalizacich
pro vefejnou potfebu. Ochranna pasma jsou vymezena vodorovnou vzdalenosti od vnéjsiho lice stény
potrubi na kazdou stranu u vodovodnich a kanaliza¢nich fadt do prdméru 500 mm vcéetné - 1,5 m.
 Taktéz v rdmci navrhu kanalizace pozadujeme respektovani ochranného pasma (viz vyse).

» Kanaliza¢ni fady poZadujeme zahrnovat mezi stavby verejné prospésné.

» Kanalizaci poZadujeme uloZit pokud mozno do vefejného prostranstvi se zajisténim pfistupu a pfFijezdu
pro umoznéni Fadného provozovani.

« Déle pak je nutné respektovat odstupovou vzdalenost staveb od objektt COV a kanalizagnich CS
dle TNV 75 6011.

Vyhodnoceni :
Vzato na védomi

o RWE GasNet, s.r.o.

Uplatnil v ramci spole€ného jednani vyjadfeni ve znéni (dopis zn.: 5001517619 ze dne 23. 5. 2017,
doruceny 30. 5. 2017):K navrhu zmény Uzemniho planu nemame Zadné namitky.

Vyhodnoceni :



Vzato na védomi

Vyvhodnoceni pripominek sousednich obci

Projednani navrhu tizemniho planu bylo oznameno jednotlivé sousednim obcim a obci Stitina dle

§ 50 zakona €. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjSich
predpisu (dale jen ,stavebni zakon").

Obeslany byly tyto obce:

- obec Nové Sedlice

- obec Velké Hostice

- obec Mokré Lazce

- Mésto Kravare

- Statutarni mésto Opava

Zadna ze sousednich obci neuplatnila pfipominky.

Vyhodnoceni pripominek - projednéani dle 8 52 stavebniho zakona :
V terminu byly podany tato vyjadfeni a pfipominky:

e Ceska geologicka sluzba, Klarov 3, 118 21 Praha 1

e Severomoravské vodovody a kanalizace Ostrava a.s., 28.fijna 169, 709 45 Ostrava
e GasNet, s.r.o.

e Véra a Antonin Binerovi, Hajova 109, 747 62 Mokré Lazce

e Ceska geologicka sluzba )
Uplatnila v ramci vefejného projednani vyjadieni ve znéni (dopis zn.: CGS-441/17/1091*SOG-
441/623/2017 ze dne 10. 10. 2017, doruceny 11. 10. 2017):

Ceska geologicka sluzba, zfizena pro vykon statni geologické sluzby v souladu s ustanovenim

§ 17, odst. 2 zakona ¢&. 62/1988 Sb., o geologickych pracich, ve znéni pozdéjSich predpisl, byla
oznamenim Magistratu mésta Opavy, odboru hlavniho architekta a uzemni planu, ¢. MMOP
101040/2017/Bo ze dne 11. zafi 2017, informovana o vefejném projednani o navrhu Zmény ¢&. 1
tzemniho planu Stitina.

Na zakladé oznameni Magistratu mésta Opavy, odboru hlavniho architekta a UGzemniho
planovani, &. MMOP 146377/2015/Bo ze dne 14. prosince 2015, CGS vyhotovila stanovisko &j.
CGS-441/15/1924*S0G-441/733/2015 ze dne 11. ledna 2016 k navrhu zadani Zmény &. 1
tzemniho planu Stitina.

Na zakladé oznameni Magistratu mésta Opavy, odboru hlavniho architekta a uzemni planu, &j.
MMOP 54299/2017/Bo ze dne 12. kvétna 2017, CGS pro UGgely spole¢ného jednani o navrhu
Zmény &. 1 tzemniho planu Stitina vydala stanovisko &j. CGS-441/17/0666*SOG-441/360/2017
ze dne 10. ¢ervence 2017.

V souladu se svymi predchozimi stanovisky k aktualné projednavané uzemné planovaci
dokumentaci Obce Stitina CGS konstatuje, Ze rozvojové aktivity Obce Stitina nekoliduji

s geologickymi zajmy chranénymi podle zvlastnich pravnich predpisli, ani nejsou ohrozeny
rizikovymi geofaktory, takze CGS v ramci vefejného projednani navrhu Zmeény &. 1 Uzemniho
planu Stitina neuplatriuje pfipominky.

Vyhodnoceni :
Vzato na védomi



e Severomoravské vodovody a kanalizace Ostrava a.s.
Uplatnily v ramci vefejného projednani vyjadfeni ve znéni (dopis zn.: 9773/V021335/2017/CH ze
dne 8. 9. 2017, doru€eny 15. 9. 2017):

K navrhu zadani Uzemniho planu Stitina-zména ¢.1 jsme se vyjadfili dne 13.1.2016 pod zn.:
9773/V021 389/201 5/PA.

Ke spoleénému jednani o navrhu Zmény &. 1 Gzemniho planu Stitina jsme se vyjadfili dne
2.6.2017 pod zn.: 9773A/01 261 1/201 7/CH.

Podminky uvedené v téchto stanoviscich poZadujeme respektovat.

Vyhodnoceni :
Vzato na védomi, pfipominky byly vyhodnoceny po spole€ném jednani.

o GasNet, s.r.o.
Uplatnil v ramci spole¢ného jednani vyjadfeni ve znéni (dopis zn.: 5001604193 ze dne 16. 10.
2017, doruceny 19. 10. 2017):

K navrhu zmény ¢&. 1 tzemniho planu nemame zadné namitky (jiz jsme se vyjadfili dfive)

Vyhodnoceni :
Vzato na védomi

e Véra a Antonin Binerovi, Hajova 109, 747 62 Mokré Lazce — podano 11.10.2017

.Zadost — z4dame o zafazeni parcely &. 361/4 v k.0. Stitina z plochy zemédélské do plochy
bydleni. Dékujeme .*

Navrh rozhodnuti: o
Pozadavek neakceptovat, netykd se projednavané zmény ¢. 1 UP Stitina. Jedna se o0 novy
podnét, ktery nebyl feSen v zadani zmény uzemniho planu.

Opava, prosinec 2017
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